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for Lerums kKommun - Granskningshandling

Overgripande synpunkter

Lerums kommun har sammanstillt synpunkterna frin samradet avseende Oversiktsplan 2021
for Lerums kommun. Lerums Naturskyddsforening (LNF) konstaterar att vissa omarbetningar
och kompletteringar av OP:n har gjorts utgéende fran inlimnade synpunkter, dock har ett fatal
av LNF’s synpunkter foranlett fordndringar. Det innebér att de flesta av de synpunkter som
fordes fram 1 LNF’s svar fortfarande &r aktuella och relevanta. LNF’s bedomning att planen
maéste omarbetas i sin helhet med hénsyn till miljo- och klimatutmaningarna kvarstar

Oversiktsplanen brister i att forbereda Lerums kommun for den kraftfulla foréindring som
kommer att krdvas for en héllbar utveckling. Da planen inte fokuserar pa att skapa
forutsattningar for hillbar utveckling riskerar Lerums kommun att hamna i ett simre lége
under planperioden vad géller ekonomisk utveckling och forlust av méangfald,
ekosystemtjanster och naturviarden. Om planen genomfors kommer Lerum ytterligare att
tappa i rankningen av Sveriges ledande miljokommuner och ddrmed forlora i attraktivitet for
néringsliv, boende och turism.

Tyvérr saknas information om vilka som har producerat samradshandlingen, i vilken grad
tjdnstepersonerna pd kommunen bidragit eller vilka enheter som varit inblandade 1
oversiktsplanearbetet. Ar det till exempel externa konsulter utan god lokalkiinnedom som har
inventerat underlag, gjort markanviandningsklassificeringar och formulerat
samradshandlingen? Det framgar inte heller hur inventerade och programskrivna natur- och
kulturhistoriska miljéer som bér bade stillningstaganden och lagskydd skyddas och
omhindertas, vilket vi tycker att det ska gora.

Oversiktsplanens Utvecklingsstrategi innehller inte ett ord om hoten mot klimat, biologisk
mangfald och naturresurser. Den 0vergripande strategin, som siktar mot 2050, borde
rimligtvis baseras pa den kunskap som idag finns om hoten mot levnadsvillkoren.
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En ny delrapport frdn FN:s klimatpanel IPCC, som slépptes 1 slutet av februari i ér, visar att
vérldens beslutsfattare inte gor tillrickligt for att begrinsa den globala uppvirmningen. Léget
ar dessutom vérre dn vad man tidigare befarat.

En kommentar fran kommunen pa ldmnade synpunkter aterkommer ménga ginger i ndgot olika
formulering i samradsredogdrelsen:

"Oversiktsplanen dr ett strategisk politiskt dokument som ska ange inriktningen for hur den
fysiska miljon ska utvecklas. Kommunens évergripande strategi speglar den framtidsvision som
den politiska majoriteten i kommunen efterstrdvar. Strategin ligger i linje med den politiska viljan
att hela kommunen ska kunna utvecklas. Den strategiska inriktningen i 6versiktsplanen dr politisk
och kommer att ligga kvar.” Kommentaren stimmer illa med uppmaningen om delaktighet pa
kommunens hemsida: ”Oversiktsplanen talar om hur kommunen ska utvecklas fram till och
med dr 2050. Det dr nu vi arbetar med framtiden och du kan vara med och paverka.”

Kommunens position att ” Den strategiska inriktningen i oversiktsplanen dr politisk och kommer
att ligga kvar.” saknar stod i PBL. Det &r planen i sin helhet som &r foremal for samrad och
granskning.

Att den politiska majoriteten anser att den strategiska inriktningen ar bra forandrar inte heller att
planen maste uppfylla kraven i Miljobalken 1 kap, §2, §3 samt§4. Av lagens forarbete betonas
att det dr den ekologiskt hallbara utvecklingen som asyftas (Prop. 1997/98:45 del 1, sid. 154

ff).

Enligt LNF:s bedomning har forslaget till plan fortsatt stora brister i miljohénsyn och riskerar
att cementera en ohallbar samhaéllsutveckling. Vi menar fortsatt att dessa brister sannolikt
hade varit mindre och mélkonflikter tydligare hade kunnat utvérderats, samt alternativa
scenarier utvecklats, om planen tagit sin utgangspunkt i hur Lerums kommun skall hantera
hoten mot klimat, biologisk méangfald och naturresurser.

I det foljande ges kommentarer till vissa avsnitt i LNF:s tidigare synpunkter pa
samradshandlingen.

Hallbarhetsbeddmning

Héllbarhetsbeddmningen har fortydligats men planen saknar fortfarande utvérdering av
alternativa scenarier. D4 nollalternativet ir genomforande av OP 2008 som togs fram da bade
kunskapsliget och tillstdndet for mangfald och klimat var vésentligt annorlunda, &r behovet av
att utreda alternativa scenarier sirskilt angeldget for att finna héllbara 16sningar utifran dagens
kunskapslige och forutséittningar. Bristen av analys av alternativa scenarier har dven papekats
av bland andra Lénsstyrelsen. Naturskyddsforeningen menar att detta &r en allvarlig brist och
att planen inte kan anses uppfylla de formella kraven.

I hallbarhetsutredningen lyfts en méangd negativa effekter av planférslagen fram. LNF menar,
till skillnad fran kommunen, att flera av dessa effekter ar att betrakta som betydande, bl.a.
barridreffekter och negativ paverkan pa den biologiska mangfalden. Marginalerna ar sma och
i manga fall obefintliga eller negativa. Naturen i Lerum har sedan lange borjat tystna.

LNF menar att den enda rimliga slutsatsen av hallbarhetsutredningen &r att planen i sin
nuvarande form inte skall antas av hansyn till dess negativa paverkan pa biologisk mangfald,
klimat och naturvarden.
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Alternativa och mindre miljéskadliga alternativ och scenarier maste tas fram.

Riksintressen

I Lerums kommun finns flera omrdden av riksintresse. LNF delar Lansstyrelsens bedomning
att det finns risk for pataglig skada av riksintressen for natur, kultur och friluftsliv om
planforslaget genomfors. LNF menar att dessa risker 1 stort kvarstar d& kommunen endast
gjort marginella forindringar av OP 2021.

Varken i den 6vergripande strategikartan eller 6versikten 6ver mark och vattenanvindning har
omraden av riksintresse lyfts fram. Detta &r en allvarlig brist for forstaelsen av
miljokonsekvenserna. For oversiktskartan av mark och vattenanvdndning menar kommunen
att ”Naturomrdden som omfattas av sdrskilt skydd enligt Miljobalken redovisas med morkgrén
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nyans.

Enligt MB 3 kap §6 géller att

“"Mark- och vattenomrdden samt fysisk miljo i ovrigt som har betydelse fran allmdn synpunkt
pa grund av deras naturvdrden eller kulturvirden eller med hdnsyn till friluftslivet skall sda
langt mojligt skyddas mot atgdrder som kan pdtagligt skada natur- eller kulturmiljon.
Behovet av gronomraden i tdtorter och i nirheten av tdtorter skall sdrskilt beaktas.

Omrdden som dr av riksintresse for naturvarden, kulturmiljovdrden eller frilufislivet skall skyddas
mot dtgdrder som avses i forsta stycket.” (LNF:s understrykning)

LNF menar att det inte bara &r en brist att Riksintressen inte tydligare framgar av kartmaterialet
utan att det ocksa ar direkt vilseledande att pasta att omraden som sérskilt skyddas av Miljobalken
har markerats da riksintressen enligt MB 3 kap §6 omfattas av sérskilt skydd.

Jordbruksmark

En Lokaliseringsutredning Jordbruksmark har tagits fram som underlag for 6versiktsplanen.
Den visar att en stor del av den jordbruksmark som avses att utredas for bostéder eller
verksamhetsomraden dr 1 hog grad brukningsvérd. Dessa omraden bor sparas for att ocksa
framover kunna anvéndas till produktion av livsmedel. Ett exploaterat, bebyggt omrade ar
oaterkalleligt forstort for jordbruksandamal. Det aktuella vérldsldget med krig i Ukraina
understryker &n mer behovet av att Sveriges sjalvforsorjningsgrad av livsmedel inte far sjunka
ytterligare. Av denna anledning bor lantbrukare som producerar livsmedel uppmuntras att
behalla sin produktion. I planen bor anges att fordndring av produktiv jordbruksmark till
histgardar ska undvikas.

Skog och vatmarker

Kommunen hinvisar i Samradsredogorelsen till kommunens skogsstrategi och att Planen
kompletteras med information om skogsstrategin.

Skogsstrategin géller dock bara kommunens skogar medan kritiken i remissyttrandena ror att
det saknas strategier for jordbruket och skogsbruket som helhet. De papekade bristerna 1 OP
2021 kvarstér.

Vad giller kommunens skogsstrategi sa baseras den pa fortsatt utnyttjande av trakthyggesbruk
vilket frigér CO2 och medfor ldckage av skadliga &mnen sa som tungmetaller, samt av humus
och nédringsdmnen till vattendrag och sjoar. Trakthyggesbruk utarmar ocksa den biologiska
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mangfalden. Det finns moderna metoder som dr badde ekologiskt och ekonomiskt héllbara och
som istéllet borde forordas.

Enligt kommunens skogsstrategi skall kommunens skogsbruk finansiera skogsvarden. Skogen
skall ocksa kunna anvéndas som markreserv for annan exploatering samt séljas for att frigora

medel till investeringar. Naturskyddsforeningen menar att kommunen har ett alltfor sndvt och

traditionellt ekonomiskt synsitt pd skogens vérde.

Kommunens skogsstrategi behandlar inte hur vtmarker skall skyddas. I beskrivning och
rekommendationer for karaktarsomradet Naturmark saknas helt referenser till vatmark.

I granskningshandlingen skriver kommunen angaende kritik mot bristande skydd och
riktlinjer for vatmarken att ” Paverkan pa vatmarker, sjoar och vattendrag till foljd av
exploatering ska studeras sdrskilt vid planldggning.

Vatmarker &dr av avgorande betydelse for klimat, biologisk méngfald och naturvarden. Det dr
en allvarlig brist att oversiktsplanen inte utvecklar hur kommunen skall skydda och aterstélla
vatmarker.

Vatten

LNF konstaterar att trots att det inom Lerums kommun finns ett mycket stort antal sj0ar av
storre och mindre storlek varav de flesta genomstrommas av Sdvean eller dess bifloden
Sarskilt anmérkningsvart ar att trots denna rikedom pé vérdefulla vatten sa behandlas denna
resurs mycket styvmoderligt i granskningshandlingen.

Kommunen har flera sjéar och vattendrag som dr virdefulla ur naturvardssynpunkt. Inom
kommunen ska flodesregleringen i sjoar och vattendrag vara pad en nivd som inte skadar
vattenlevande och vattenbundna organismer. God ekologisk och kemisk status ska uppnas i
kommunens sjoar och vattendrag. Huvudinriktningen dr att 6ppna vattenomrdden inom
kommunen fortsatt bor hallas oppna.

Mjorn, Sivelangen, Aspen och Ommern #r stora sjdar som har stora ekologiska problem i
form av vandringshinder for fiskar som stér i strid med bestimmelserna i EU’s vattendirektiv.
Detta kan inte atgirdas genom bara reglering av sjdarnas niva utan det maste byggas
valfungerande fiskvégar vid alla de dammar i de storre liksom de mindre sjdarna.

Néringstillforseln till véra sjoar har under senare tid minskat tack vare tillkomsten av Rya-
tunneln som ju medfort att Aspen reningsverk och Floda Reningsverk kunnat tas ur bruk och
ett antal mindre reningsverk har ocksa forsvunnit. Kvarstar gér problem med ett stort antal
enskilda avlopp med tveksam reningsgrad. Numera finns vélfungerande minireningsverk som
kan atgérda dessa problem betydligt snabbare, billigare och med mindre miljopaverkan dn den
traditionella utbyggnaden av kommunalt VA-nit {for att ansluta sddana fastigheter. Speciellt
giller detta i glesbefolkade omriden,

Vad som menas med ” Huvudinriktningen dr att 6ppna vattenomrdden inom kommunen
fortsatt bor hdllas 6ppna” gar 6verhuvudtaget inte att forstd. Hela avsnittet om vatten
genomsyras av den laga ambition pa vattenvard som Lerums kommun i nuldget har och denna
del av OP-granskningshandlingen maste grundligt gdras om och relevant kompetens sittas in.
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Strandskydd

LNF pépekar, liksom i vara synpunkter pa det tidigare forslaget, att det saknas, med undantag
for LIS omradena, inriktningar och rekommendationer for strandskydd och tillgang till
strdnderna for samtliga omrddestyper. Sarskilt anmérkningsvért ér att detta saknas for
omradena Vatten, Naturmark och Bygd. Kommunen anger att dtgirder i vattenomrade kan
krava dispens frén strandskydd, vilken ndrmast kan tolkas som en ambition for utveckling i
strid med strandskyddet.

LNF anser att 6versiktsplanen skall ge tydlig vigledning om att strandskyddet skall
respekteras och bevaras av hinsyn till bade ekosystemet och allménhetens tillgang till sjoar
och andra vattendrag.

Av linsstyrelsens remissvar framgar att iven de finner att OP 2021 brister i avseende av
ambitioner, fortydligande samt krav pa utredning av alternativ till intrdng i strandskyddat
omrade.

Bristerna &r allvarliga bade ur miljohénsyn samt for kommunens mojlighet att fortsatt vara en
attraktiv kommun for boende och turism. Tillgang till sjoarnas strénder &r ett stort viarde for
de boende. Redan nu ar det omdgjligt att folja stranden runt manga av sjdarna i kommunen da
privat bebyggelse blockerar och stidnger av allménhetens tillgéng till strandlinjen.

Kommunen menar enligt visionen for Lerum 2050 att “’Besoksndringen har stor potential att
vdxa, inte minst kring de stora sjoarna Mjorn, Aspen och Séveldngen”. For att denna potential
inte skall forstoras kravs att det av planen framgér hur omradena runt sjéarna i kommunen
skall skyddas. Det gors inte i nuvarande forslag.

I 6versiktsplanen foreslas LIS-omrddena Bjorbo Huvde (Strandkullen) och norr om Sjovik. I
dessa omraden ska strandskyddet helt eller devis upphévas till formén for bebyggelse. LNF
avvisar bada forslagen. Dessa strandomraden har en mycket rik och kénslig flora och fauna
vilket visats 1 ett flertal inventeringar och utredningar. Undantag for strandskydd bor fortsatt
folja normal provning.

Bebyggelse

Som tidigare papekats anser LNF att planen 1 alltfor stor utstrackning frimjar bebyggelse
utanfor titorten.

Av strategin framgér: “Kommunen ser positivt pa byggnation dven utanfor téitorterna.” ” Pa
landsbygden och i de mindre samhdllena uppmuntras initiativ for bebyggelse, frdmst i liten
skala.”

Denna ambition star 1 konflikt med bevarande av jordbruksmark och ekosystemtjénster samt
skyddande av biologisk mangfald. Dessutom é&r spridd bebyggelse resursineffektiv och
orsakar hoga kostnader for infrastruktur och samhéillsservice, driver trafik samt forsvarar
resande med kollektivtrafik.

LNF delar synen att hela kommunen skall leva men férordar en mer restriktiv hillning for
bebyggelse utanfor titort och dér nérhet saknas till befintlig infrastruktur, kollektivtrafik och
samhdllsservice.
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Bostadsbristen 1 titorterna leder dessutom till att det dr sannolikt att unga familjer med barn
etablerar sig 1 perifera ldgen. Det dr angeldget att utveckla goda boendemiljoer 1 tdtort och
titortsnira ligen. Okad tillgéinglighet av mindre bostéder skulle bide gynna de unga som fnnu
inte bildat familj samt underlétta for dldre att flytta till mindre boende med nérhet till service.
En 6kad rorlighet pa bostadsmarknaden 1 tatort dr efterstravansvart.

Forslaget anger exempelvis titortsbebyggelse som ny markanvdndning for det 6ppna landskapet 1
Stora Brata. S& som tétortsbebyggelse definieras i1 forslaget anser vi att klassificeringen ér
felaktig. Omradet med sin unika karaktir och virdekérnor ldmpar sig daligt eller inte alls for
tillkommande bebyggelse forutom tillviss del i delomrade 3 (Kulturmiljoprogram, program for
Stora Brata, program for naturvérd samt kulturhistorisk byggnadsinventering och
kulturmiljéinventering).

Ett annat exempel ar Kalkullaomradet (som ligger pa andra sidan sjon Aspen) och liknar Stora
Béta i karaktir med likartad problembild ur planbestimmelsesynpunkt, har klassificeringen
jordbrukslandskap som markanvindning. Narbeslidktade Stalebo Gullringsboomréadet har
klassificeringen bygd som markanvindning varfor vi understryker att bygd ar den korrekta
markanvéndningen for exemplet bevarandeomradet Stora Brata. I en bygd planeras till exempel
ingen storskalig utbyggnad av bostédder, infrastruktur eller kommunal service.

Transporter och trafikleder

I avsnittet “Lerums kommun 2050 skrivs att den snabba, tita och enkla kollektivtrafiken”
lockar besokare till kommunen. Hur ska kollektivtrafiken byggas ut? Hur ska den utformas sé
den blir effektiv for boende 1 kommunen? Denna fraga blir mer och mer aktuell i takt med att
bréinslepriset stiger. I dversiktsplanen saknas fortfarande mal for resande med kollektivtrafik.
Goteborgsregionen har som mal att minst 40% av resorna ska utforas med kollektivtrafik
2025. Enligt planen utgor kollektivresandet knappt 15% vilket dr ldngt frin mélet 2025. Malet
40% sattes innan dagens fokus pa trafikens negativa inverkan pé klimat och milj6 och torde
vara ett alldeles for 14gt mal for 2050.

Tvé nya trafikplatser vid E 20 ingar i planen, en i centrala Lerum och en mellan
Kastenhofsmotet och Floda. Trafikplatsen vid Jeriko har strukits. Syftet ar att 6ka
tillgéngligheten med bil och frimja niringslivsutveckling och tillvéxt. Lerums
Naturskyddsforening tar helt avstand fran forslagen om utbyggnad av trafikplatserna samt den
foreslagna tvarforbindelsen. Istillet anser vi att den hart trafikerade trafikplatsen Hulanmotet
kan optimeras genom att tillfora ett nytt avfartsfdlt mot Lerum som dediceras for trafik mot
Hulanomrédet (inkl. ICA Hulan), Lilla Brita och Oxeryd/Stamsjéomradet varigenom
trafikproppen 1 rusningstid minimeras och centrumtrafiken separeras. Forbittring av
Harskogsvigen med hinsynstagande till omkringliggande naturomréde dr dock nddvéndig for
att hoja trafiksidkerheten.

Vighastighet ar den viktigaste parametern for att styra miljo och olycksrisker. Ju hogre
hastighet trafiken haller desto mer 6kar briansleforbrukning, avgaser med klimatutslapp,
buller, partikelspridning férutom 6kat antal trafikolyckor och sdmre trafikflyt. E20 har i hela
sin strickning genom Lerums kommun 100km/h som maxhastighet. I Géteborg, Partille,
MoélIndal och Kungilv dr maxhastigheten ldgre, oftast satt till 80 km/h av milj6- och
olycksskidl, Om man hade samma hastighetsnedittning genom Lerum och Floda skulle
mycket vara vunnet!.
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Kommunens syn pa behov av nya viginfrastruktursatsningar i form av ny tvarférbindelse och
trafikmot far inte heller stod hos Lénsstyrelsen eller Trafikverket. Sdvél Lansstyrelsen som
Trafikverket papekar att det & VGR som bir utvecklingsansvaret for det regionala vignétet
och konstaterar att Harskogsvigen i1 dagsléget inte ar en prioriterad brist men att sdkerheten
behover forbéttras pa en del strackor. Trafikverket menar ocksa att Hulanmotet kan forstérkas.

Lansstyrelsen konstaterar att kommunen behover “ange vad som dr pa eget initiativ, vad
kommunen ensam identifierat som brister i infrastrukturen”

Béde Linsstyrelsen och Trafikverket papekar bristen av tydlig strategi och konkreta dtgarder
for att 6ka resandet med kollektivtrafik.

Kommunen har i den nya versionen tagit bort infrastrukturreservaten och ersatt dem med pilar
dd man fortfarande avser att driva denna inriktning. I "Lerum 2050 anges fortfarande att en
ny tvdrlink skall byggas till Landvetter flygplats. Forslagen till de nya trafikplatserna ligger
kvar.

Enligt PBL 3 kap 5§ skall det av 6versiktsplanen framgé om &versiktsplanen avviker fran en
regionplan for lanet, pa vilket sétt den gor det och skélen for avvikelsen.

Kommunen har i granskningshandlingen inte tillfredstéllande atgardat de brister som
remissinstanserna har pétalat, och planen uppfyller inte kraven enligt PBL 3 kap 58§.

Transporter och trafikleder har avgdrande paverkan pa den langsiktiga héllbarheten. LNF
menar att planen helt maste goras om i dessa delar och forstirkas med utvirdering av
alternativa scenarier med ldgre trafiktillvéxt av savil person som godstransporter, mindre
fordon med hogre inslag av automatisk / ’intelligent” styrning samt 6kat resande med
kollektivtrafik. Forutom de miljoskadliga effekterna av ny véginfrastruktur riskerar
kommunens otidsenliga syn att leda till en omfattande kapitalforstoring 1 form av
felinvesteringar.

Betriffande GCM-trafik, d.v.s. cykel, ging och icke motorfordon, dr OP-strategin alltfor
substanslds och 1 avsaknad av konkreta atgirder for att forbéttra och sékra god framkomst for
dessa. Lerum har bland den sdmsta GCM-standarden 1 Gbg-regionen och manga av dessa
strak, inklusive nyanlagda, separerar inte cyklister fran gangtrafikanter med egna filer varfor
olycksrisken dr stor. Under senare ar har intresset for cykelpendling 6kat dramatiskt och ett
ganska stort antal cyklar frdn Lerums-omradet mot arbetsplatser énda in till Goteborg. Da ér
Jonseredsvdgen en "missing link” eftersom GCM-bana dér saknas, Ett stort antal cyklar &ndé
denna for cyklister mycket trafikfarliga stricka. P.g.a. védgraset i Jonsered 2019 dr vigen nu
dnnu mer trakterad av cyklister, bade pendlare, motiondrer och friluftsfolk sedan biltrafiken
minskat vilket gor det extra angeldget att dstadkomma GCM-standard pd denna stricka. Detta
ar en angeldgenhet for hela Goteborgsregionen som satt GCM-strak Alingsds-Goteborg som
prioritetet 1 av tilltdnkta regionala cykelstrak!

De stora resurser som satsats pa att inrétta cykelgarage, cykelburar och cykelskarmstall
matchas daligt av satsning pa cykelbanor. Praktexemplet dr P-husets enorma mangd av 100-
tals cykelstill som hittills aldrig nigon géng varit 6ver 1% i nyttjandegrad! Okad insikt om
hur man skall kunna 6ka cykeltransporterna med ritta insatser maste till for att pa sa vis
kunna minska bilanvdndandet for att ddrigenom spara milj6, bransle, parkeringsytbehov etc.
genom att underlitta for fr.a. korta transporter i kommunen pé sikt.
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Avslutande kommentarer

LNF konstaterar att granskningshandlingen som dokument héller en hogre standard an det
tidigare forslaget till OP 2021.

Tyvirr konstaterar LNF dock att forbéttringarna snarare dr av kosmetisk karaktér én ett utslag
av att kommunen har tagit till sig av kritiken fran remissinstanserna vad géller planens
innehéll.

Planen innebér fortfarande, vilket ocksa Lénsstyrelsen papekat i det tidigare samradet, att det
finns risk for pataglig skada pé riksintressen for natur, kultur och friluftsliv.

Lénsstyrelsen har i sitt remissyttrande framfort synpunkter pa omfattande brister i och risker
med forslaget till OP 2021. Synpunkter som 1 huvudsak dverensstimmer med
Naturskyddsforeningens uppfattning.

Vimenar att dessa risker 1 allt visentligt kvarstér och att det krdvs en langt mer omfattande
omarbetning av forslaget &n det som gjorts i granskningshandlingen.

Den strategi som Lerums kommun anger som inriktning dr otidsenlig och tar ej hénsyn till
kunskapsldget om utmaningarna inom biologisk méangfald och klimat.

Kommunen har inte heller lyckats fortydliga hur man avser att stddja den omstéllning som
pagar inom néringslivet mot cirkuléra affarsmodeller samt 6kat inslag av tjdnsteekonomi
inklusive turism.

Om Lerum skall kunna bibehélla och utveckla turismen samt fortsatt vara en attraktiv plats for
naturintresserade att bositta sig behdver krafttag tas for att sétta naturvirdena hogre upp pa
prioriteringslistan.

LNF menar att den enda rimliga slutsatsen av hallbarhetsutredningen &r att planen i sin
nuvarande form inte skall antas av hansyn till dess negativa paverkan pa biologisk mangfald,
klimat och naturvéarden.

Kommunen vidhaller fokuset pa gardagens samhéllsutveckling och planen ar darfor en
monumental atervandsgriand. Naturskyddsforeningen rekommenderar en kraftfull
omarbetning for att uppnd en plan som kan védgleda kommunens arbete att hantera dagens
utmaningar pa ett tidsenligt sitt.

Lerums Naturskyddsforening

Stefan Larsson

Ordforande
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